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Kapec nepiecieSama ipasa
riciba? A

Revizijas iestade veic sistému auditus, lal sniegtu
Eiropas Komisijai parliecibu, ka izveidota Eiropas
Savienibas fondu vadibas un kontroles sistéma spéj
atklat, labot un noverst parkapumus un krapsanu.

Uzdevumi:
 |dentificét un analizét krapsanas un korupcijas riskus;

* |zvéléties atbilstoSas parbaudes procedldras un
paredzét to piemérosanu;

« Paredzét atbilstoSu ricibu, ja krapSana vai aizdomas
par krapsanu audita laika rodas.
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Metodika ‘ 4

« Kartiba, kada Revizijas iestade veic krapsanas riska
izvértésanu Eiropas Savienibas struktiurfondu un
Kohézijas fonda 2007.-2013.gada planosanas perioda
sistému auditu ietvaros»

Kartibas mérkis

sniegt norades auditoriem attieciba uz krapsanas riska
izvértéSanu, veicot auditus ES fondu administrésana
lesaistitajas iestadeés.
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Informacijas avoti ‘

1. Eiropas Komisijas 2009.gada  18.februara (COCOF
09/0003/00-EN) Informativais pazinojums par krapsanas pazimem
attieciba uz ERAF, ESF un Kohézijas fondu;

2. IFAC apstiprinatie Starptautiskie revizijas standarti (SRS 240);

3. lekSéjas kontroles standarti pretkorupcijas organizatorisko
pasakumu konteksta, (Korupcijas novérSanas un apkaroSanas birojs,
Riga, 2009);

4. 10.08.2010. Ministru kabineta noteikumi Nr.740 ,Kartiba, kada
zino par Eiropas Savienibas struktirfondu un Kohézijas fonda
levieSana konstatétajam neatbilstibam, pienem Iémumu par pieskirta
finanséjuma izlietojumu un atgust neatbilstoSos izdevumus”

5. Citi informativi materiali.
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Metodika tiek: d A

definéts krapsanas un korupcijas risks;

. notelikti krapsanas (korupcijas) riska indikatorti;
. skaidrotas krapsanas (korupcijas) sekas;
. noteikti krapSanas risku mazinosie faktori.

Metodika paredz krapSanas riska izvértésSanas procesu,
planojot un veicot sistému auditu, k& ari nosaka
nepiecieSamas darbibas, ja krapSana tiek konstatéta.
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Krapsanas riska izvertesana (1) : A

KrapsSanas riska izvértésana notiek 4 solos:

1. Audita atklasanas sanaksme ar audita komandu:

v' Riska jomas/funkcijas, kur iespéjama krapSana konkrétaja iestadée
(Riska izvértéSanas matrica - Krapsanas (korupcijas) risku
iespéjamiba ES fondu administréSana iesaistitajas iestadés);

v Aréjie un iek8gjie faktori, kas var motivét izdarit krap$anu
(krapsanas riska pazimes);

v Jebkada informacija, signali par krapsanu;
v Risks, ka vadiba/darbinieki var apiet ieviestas kontroles;
v Profesionalais skepticisms.



Riska izvértéjuma matrica
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Projektu Projektu Ligumu Projektu uzraudziba
atlases atlase slegsana ar
Kritériju FS FS maksajuma FS parbaudes Izdevumu Informacijas
noteikéana pieprasijumu projektu deklaresana uzKkrasana
apstiprinasana istenosanas vieta

Vadosa
iestade

- - - - - -

Iespéjams

Atbildiga
iestade

Sadarbibas
iestade*

Sertifikacij
as iestade
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Krapsanas riska izvertesana (2) : A

2. Intervija ar auditéjamas iestades vadibu

Intervijas meérkis legut informaciju par auditéjamo
Institdciju un tas vidi.

« vadibas krapSanas riska izvértéjums/ uztvere (iekS€jo/ aréjo auditu rezultati, vadibas
noteiktas augsta riska jomas);

« iestade notikusie krapSanas gadijumi vai krapSanas méginajumi;

* uzsaktas tiesvedibas, informacijas pieprasijumi no KNAB, iekS€jas izmekléSanas;

» vadibas proceddras, kas vérstas uz krapSanas apkaroSanu un krapsanas risku
mazinasanu.

lespé&ja sanemt auditéjamas iestades vadibas rakstisks apliecinajumu

par krapSanas apkarosSanas procesu iestadeé.
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Krapsanas riska izvertesana (3) d

3. Intervija ar iekséja audita struktlrvienibas
parstavjiem

lekséjo auditoru viedoklis attieciba wuz faktiskiem
krapSanas gadijumiem, aizdomam vai liecibam par
krapSanu, ka ari par krapSanas riskiem.




Krapsanas riska izvertesana (4) :

Audita nosaukums

Audita numurs

Auditejama institiicija
Funkcija/process/procediira
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Datums
Sagatavoja (ienemamais amats, vards, uzvards) Paraksts: Datums:
Parbaudija (ienemamais amats, vards, uzvards) Paraksts: Datums:

Pazimem, kas rada korupcijas risku vai norada uz to

Vai funkcija/process/procedira ir kada no tradicionalam
augsta korupcijas riska jomam? (skatit Kartibas 11. un
12.punktu)

Vai saistiba ar funkcijas izpildi ir jau bijusi korupcijas vai
korupcijas méginajumu gadijumi?

Vai Iemumu pienem3ana notiek péc tieSas saskarsmes
ar iedzivotajiem/klientiem/finanséjuma sanémeéjiem?

Vai lemuma pienems$ana koncentréjas vienas personas
rokas?

Vai 8is funkcijas izpildé iesaistitajiem darbiniekiem ir
Sauras specializacijas kontrole un Iemumu pienemsanas
joma?

Vai ir bijuSas sudzibas par minéta amata pienemtiem
[Emumiem?

Ja/Ne

Vai tiek veikti iekSéjas kontroles pasakumi, kas Sos riskus
mazina

Vai darba procediras un atbildiba ir pietiekami precizi definéta un
aprakstita (kartibas, instrukcijas, metodikas, rokasgramatas u.c.),
lai nodroSinatu darbibu izsekojamibu (caurskatamibu) un to, ka
pasi darbinieki parzina savas tiesibas un pienakumus?

Vai darbiniekiem notiek macibas par étikas jautajumiem, intereSu
konfliktu, Iémumu pienemSanas un amatu savienoSanas
ierobezojumiem vismaz reizi gada un vinu zinaSanas $aja joma ir
uzskatamas par pietiekamam?

Vai lemumu pienem8anas process tiek fikséts pietiekosi skaidri,
lai péc tam to varétu parbaudit uzraugosa institlcija vai
amatpersona?

Vai lemumi jebkad tiek atkartoti parbauditi?

Vai darbinieka un ta darba rezultatu savstarp&ja uzraudziba ir
pietieckama?

Vai tiek nodroSinata darbinieku rotacija?

Ja/Ne
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Krapsanas riska izvertesanas procesa -""°
rezultati A

« Audita komanda izverte, vai informacija, kas ieguta, veicot risku
izvértéSanu, norada, ka pastav viens vai vairaki krapSanas riska faktori.
Lai gan krapsanas riska faktori pasi par sevi ne vienmeér norada uz to, ka
notikusi krapSana, tie biezi rodas apstaklos, kad notikusi krapSana un
tapéc tie norada uz iesp€éjamibu, ka pastav krapsanas izraisitu butisku
neatbilstibu iespéjamiba.

« Audita komanda dokumenté krapsanas risku izvertéeSanas procesu un
plano turpmakas darbibas atbilstoSi risku novertéjumam, identificéto
krapsanas risku detalizétai izveértéSanai sistému auditu ietvaros.

« Gadijuma, ja planoSanas posma tiek identificets krapsanas risks,
planojot audita proceddras, visieteicamakas ir analitiskas proceduras —

neparastu tendenCu un sakaribu analize, pieméram, batiskas novirzes
atvalinajumu perioda, neparastas lejupslides vai ,l€écieni” perioda beigas.
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Ko darit, ja konstatéta «krapsana» vai ot

«aizdomas par krapsanu»
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Paldies par uzmanibu!

ES fondu Revizijas iestades vaditajas vietniece

Laura Graudina
Laura.Graudina@fm.gov.lv
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